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CHESTIUNEA PASCALIETI SI'CURENTUL
AUTOHTONIST-ORTODOXIST

Implicarea intelectualilor Roméniei moderne in ches-
tiuni bisericesti nu era o premierd. Noutatea, in ceea ce priveste
chestiunea datei Pastilor din 1928, tine de dinamica dezbaterii.
In anii 20 ai secolului trecut, ,ortodoxia”, in sens cultural, in-
cepuse sa ocupe un loc tot mai insemnat in marile conversatii
publice. Prin aceasta, inteleg teoretizdri cu tematica si de re-
ferential ortodox, integrate in dezbaterile despre spiritualitate
in general, specificul national, identitatea nationald, proiectul
de tard al Romaéniei Mari. In curentele nationaliste si conser-
vatoare, si-a facut aparitia curentul ,ortodoxist”, de accent au-
tohtonist, ai carui reprezentanti vizibili au fost Nae Ionescu si
Nichifor Crainic.

Nasterea curentului autohtonist de facturd ortodoxa
le este, indeobste, atribuita lor, cu toate cd o asemenea aborda-
re trece cu vederea ca, dupa Primul Razboi Mondial, exista un
curent mult mai larg, pe plan european, de renastere religioa-
sd manifestata si in campul dezbaterilor intelectuale. Poate mai
prudent ar fi sd se remarce ca cei doi, din posturi si directii dife-
rite, au sesizat aceasta deplasare, vizibila atit pe plan european
cat si in tard, spre pildd in mediul studentesc prin aparitia aso-
ciatiilor de profil crestin, si s-au pozitionat public ca teoreticieni
si mentori ai fenomenului. De asemenea, in literatura de spe-
cialitate mai recenta, se face adesea o legatura directd intre fi-
loanele de gandire ,ortodoxa” ale celor doi si angajamentele lor
politice de extrema dreaptd - fie cd acestea constau in proiecte
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teoretice, fie ci e vorba despre implicare de tip partinic.' Cu alte
cuvinte, potrivit unei asemenea presupozitii, la radacina radica-
lizarii si a sustinerii extremismului politic, atat la Crainic, cat
si la Tonescu, s-ar afla optiunea de baza pentru autohtonismul
sortodoxist”. O asemenea interpretare este esentializatoare si
organicistd, punind transformarea politicd pe seama unor con-
siderente trans-istorice si a-contextuale.

Mai mult decét atit, simpla asociere a unor idei filo-
sofice ,ortodoxe” cu teoretizidri ideologice de moment nu de-
monstreaza coerenta sau legdtura indisolubild dintre un camp
si celalalt. Dimpotrivd, mai degraba sunt vizibile contradictiile,
fracturile dintre respectivele optiuni, vizibile chiar si pentru unii
dintre ,discipolii” lor. Astfel, un Mircea Vulcanescu sesiza con-
tradictiile dintre ,ortodoxia” lui Nae Ionescu si pozitia lui etni-
cist-totalitard.? In cértuliile lui Crainic din a doua parte a anilor
1930, Ortodoxie si etnocratie, Puncte cardinale, se regasesc pagini

1 Iuliu-Marius Morariu, ,,Between poetry, religion, tolerance and
anti-semitism. A re-evaluation of the publicistic work of the Romanian
theologian Nichifor Crainic from ‘Gandirea™, European Journal of Science
and Theology, 2019, Vol.15, Nr. 2, pp. 93-101; Iuliu-Marius Morariu,
»Theological Ideas of Nichifor Crainic and their Relevance for His
Political Activity”, Postmodern Openings, 2018, Vol. 9, Nr. 4, pp. 54-64;
Roland Clark, ,Nationalism and orthodoxy: Nichifor Crainic and the
political culture of the extreme right in 1930s Romania”, Nationalities
Papers: The Journal of Nationalism and Ethnicity, 2012, Vol. 40, Nr. 1, pp.
107-126.

2 Mircea Vulcinescu, ,Nae Ionescu asa cum l-am cunoscut”, pu-
blicat in Opere I. Pentru o noud spiritualitate filosoficd. Cdtre fiinta spiri-
tualitdtii romdnesti, Editura Fundatiei Nationale pentru Stiinta si Arte,
Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2005, pp. 536-541. Vulcidnescu
constatad o anumita ,,contopire” a Bisericii cu Natiunea, prin urmare, o
confuzie a comunitatii sociale cu cea spirituald, adicd un ,totalitarism
elementar”, in conceptiile térzii ale lui Nae Ionescu, de care-1 absolva
prin presupuneri motivate mai degraba de respectul fatd de fostul sdu
mentor. In mod similar, in a doua parte a anilor 1930, si Crainic rega-
seste in national-socialismul german un model alternativ, care ar co-
respunde atét prefacerilor sistemice, cat si fondului cultural rasaritean
si roménesc.



de misticism sau hristologie, sau despre mostenirea bizantina,
uneoriinacelasicapitol, alaturi de panseuri aproximative despre
hitlerism sau fascism. Oricat de generoasa ar fi interpretarea, nu
poti gasi legatura inerenta dintre pledoaria pentru clasicismul
bizantin si cea pentru regimul nazist. Cele doué se contrazic, de
fapt, flagrant, asa cum se contrazice flagrant Crainic si cAnd pune
laolaltd randurile despre universalitatea Bisericii sau libertatea
omului cu cele despre raportul dintre stat si minoritati. Sa in-
semne aceasta ca productiile celor doi sunt strict conjuncturale?
Nu neaparat. Daca, prin reducerea lecturii la text, aceste contra-
dictii par evidente, ele nu par a fi fost astfel pentru o buna parte
a contemporanilor lor si, mai ales, sunt considerate proiecte co-
erente, eficiente, de autorii lor. O revizitare a istoriei interbeli-
ce ar putea pleca de la aceste intrebari, parasind presupozitiile
»tari” organicist-esentialiste despre aparitia extremismului prin
proiecte autohtonist-,ortodoxiste”, si tratdndu-le, in schimb, ca
proiecte deliberate, construite, prin care autorii lor foloseau
capitalul cultural dobédndit pentru a-! valorifica politic.

In contextul controversei pascale, asa cum am aritat
anterior, Nae Ionescu si Nichifor Crainic se aflau intr-un mo-
ment politic diferit de angajamentele lor din deceniul urmator.
Ambii se afld, In 1928, la debutul carierei de lideri de opinie. Sunt
vehement anti-liberali, sau, poate mai corect spus, anti-status-
quo-ul liberal de dupd Primul Razboi Mondial, si simpatizanti ai
»revolutiei” taraniste simbolizate de Iuliu Maniu. Ulterior, vor
deveni améandoi ,carlisti”, implicati in revenirea la putere a re-
gelui Carol al II-lea, pentru a vira, intr-un final, spre Miscarea
Legionara si alte partide de extremd dreapta (prilej cu care se
manifestd si o rivalitate explicita intre cei doi ,corifei”). Un motiv
in plus pentru a nu extinde implicarea in politica radicald de mai
tarziu la Intreaga activitate sau la intreg corpusul de idei produs
de cei doi. De asemenea, proiectul autohtonist-religios nu este
pur si simplu anti-liberal, ci se contureazi ca un proiect alterna-
tiv celui al nationalismului liberal interbelic, asadar alternativ la
adresa capitalismului si a modernizarii asa cum avusese loc in
Romania pand atunci. Schimbarea calendarului este semnificati-
va si din acest unghi de vedere, deoarece se incadreaza in acelasi



conflict simbolic intre proiecte de tara concurente. Constituirea
Patriarhiei Roméane a fost asumatd de national-liberali — cu un
larg consens -, iar schimbarea calendarului a fost vazuta ca o
reformad necesard, dar si ca un gest prin care noua Patriarhie isi
asuma un rol important in cadrul bisericilor ortodoxe autocefa-
le. Or, oarecum paradoxal, Patriarhia, precum si intdiul Patriarh
al tarii, Miron Cristea, au fost contestati tocmai de cei care intro-
dusesera in spatiul public interbelic discursul ,,ortodoxist”, nu
in numele nationalismului sau macar al autohtonismului, ci In
numele ecumenicitatii ortodoxe si al fidelitatii fata de traditia
universala a Bisericii.

*

Din 1926, Crainic conducea revista literar-culturala
Gdndirea, pe care o va transforma, treptat, in platforma a ori-
entdrii traditionalist-autohtoniste, iar din 1927 colaboreaza la
Curentul condus de Pamfil Seicaru (anterior, fusese colaborator
la Cuvdntul, pozitie pe care i-o cedeaza lui Nae Ionescu). Tot in
1926, incepe si cariera sa politica, fiind secretar general al mi-
nistrului Vasile Goldis, la Culte, In cabinetul Averescu, precum
si cariera sa universitara, fiind numit profesor la catedra de
Literatura religioasd moderna din cadrul Facultitii de Teologie
din Chisiniu.® Implicarea lui Crainic in controversa pascala tre-
buie evaluatd, asadar, tindndu-se cont de aceste cAmpuri de an-
gajament si de interese. Inci de la inceputul campaniei pe tema
schimbarii datei pascale din Curentul, Crainic contesta un ,fu-
nest duh reformator”, pe care-l leaga inclusiv de ,crearea brus-
cd” a Patriarhiei - eveniment mai degraba politic, In interpreta-
rea sa, decit Intemeiat pe calitatea vietii bisericesti. Interesant
este cd parerile sale critice fatd de crearea Patriarhiei Romane
in 1924 sunt sustinute chiar de cdtre unul dintre noii Episcopi
ai Sinodului, Visarion Puiu, care, intr-un interviu acordat
Curentului, afirma apasat ca ,nu ne trebuie Patriarhat”, sugerand

3 Ioan Icd Jr., ,Nichifor Crainic”, Revista Teologicd, 2018, Vol. 111,
Nr. 2, pp. 7-22.



ca Biserica traverseaza o crizd de autoritate si de organizare.
Considerandu-ipeliberali ,stapaniai Bisericii”, promotori ai no-
ului Patriarhat si adevaratii initiatori ai noii Pascalii, poetul gin-
dirist se apropie, pana la identificare in aceasta privinti, de teze-
lelui Nae Ionescu. Se diferentiaza in dezvoltarea argumentirii si,
de asemenea, in planul general al modului in care se infitiseazi
campania Curentului. Pe fond, Nichifor Crainic considerd cd, pe
langa incoerentele de organizare a Bisericii, prin reforma datei
pascale, singulara si nesprijinita de celelalte biserici, Patriarhia
Romana ar fi iesit din ,,ecumenicitate”, prin aceasta intelegand
comuniunea de credinta a tuturor bisericilor autocefale ortodo-
xe si s-ar fi pozitionat schismatic. Intr-un argument interesant,
de aceastd datd nationalismul (de factura liberald) apare ca fac-
tor de laicizare a bisericii: ,,ne-am izolat din universal n nati-
onal™, observi critic Crainic, iar, in altd parte, mai direct: ,nu
trebuie sd imbratisdm o eroare fiindca e nationald”.

Dacd, nsd, In Cuvdntul, prin tinerii sdi colaboratori, Nae
Ionescu intra destul de mult (si uneori hazardat, dacd ne gdindim
la ,sighilioanele” citate de el°) in fondul subiectului, Curentul are
o abordare mai complexa in ceea ce priveste situatia Basarabiei.
Colaboratorii ziarului descriu o atmosfera politieneasca in noua
provincie, privitd cu suspiciune de autoritatile centrale.® Crainic
insusi considera cd ,,autoritatea romaneasca n-a izbutit si-si cre-
eze o atmosfera de incredere deplina (in Basarabia - n.n.). A lip-
sit metoda justd pentru a impune. A Intrebuintat de la inceput
o metoda prea brusca si prea violenta si prea indelung inflexi-
bila. Prea excesiv politista si prea lipsita de spirit constructiv.”’

4 Nichifor Crainic, ,Ziua Domnului”, din 28 ianuarie 1929, si
»Datoria romanilor ortodocsi”, din 13 martie 1929, publicate in acest
volum.

5 A se vedea in Dosarul Pascaliei. Reconstituiri din arena publicisti-
cd interbelicd., Vol 1: Cuvdntul, Editura Eikon, 2023, pp. 111-112, n. 93, si
la p. 113, n. 94.

6 Vezi articolul din acest volum ,Din necazurile basarabenilor.
Cetatea-Albd si starea de asediu. Provincia conspiratiilor obligato-
rii. O tara potopita de «vAndtori». Intre basarabeni si Atotputernicul.
Chrysler-ul Sfintiei Sale”, semnat de Ion Dimitrescu.

7 A se vedea ,Neliniste basarabean&”.



16

De altfel, insusi Patriarhul Miron Cristea, In insemnadrile sale,
mentioneaza, in contextul negocierilor duse pentru autonomia
Bisericii, reticenta puternicd a prim-ministrului Ion Bratianu
fatd de clerul basarabean, pe care-l considera yrusificat”®. De
partea cealaltd, arhiepiscopia basarabeand a intrat, incd de la
inceput si in contextul demersurilor de unificare a Bisericii, in
conflict direct cu autoritatile centrale statale si bisericesti, atat
in privinta alegerilor ierarhilor care sd gestioneze treburile bi-
sericesti In provincie, cat si in privinta administrarii averilor.
Printre alte motive de neincredere ale basarabenilor, publica-
tia Telegraful romdn mentiona teama de secularizare provocata
de ,religiozitatea scizutd a functionarilor din Vechiul Regat.”
Prin urmare, schimbarea calendarului si, ulterior, cea a datei
Pascaliei, nu au ficut altceva decit sa amplifice si acutizeze un
conflict deja latent intre centrul bucurestean si periferia estica.
Nichifor Crainic este direct implicat si interesat in acest
conflict. Dupa cum am mentionat deja, din 1926 era profesor la
Facultatea de Teologie din Chisiniu. Or, intemeierea acestei fa-
cultdti fusese un alt motiv de frictiune intre ierarhii Vechiului
Regat si cei ai Basarabiei. In spetd, Mitropolitul Pimen Georgescu
de Ia Iasi militase pentru proiectul reinfiintarii unei facultiti in
orasul moldav incd dinainte de Primul Razboi Mondial si in-
cearcd si opreascd demersul Arhiepiscopului Gurie, cind, la
inceputul anilor 1920, acesta propune infiintarea unei acade-
mii teologice in orasul Chisindu.'® Cei doi arhierei au promovat
atdt in cadrul Sinodului, cit si la autoritatile centrale, proiecte-
le concurente. Daca Sinodul a sustinut varianta Mitropolitului

8 Elie Miron Cristea, Note ascunse. Insemndri personale (1895-
1937), Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1997, pp. 70-71. Reticenta exista
de ambele parti, initial Miron Cristea incercind sd anuleze alegerea
Arhiepiscopului Gurie Grosu in fruntea clerului basarabean.

9 A se vedea pe larg in Paul Brusanowski, Autonomia si consti-
tutionalismul in dezbaterile privind unificarea Bisericii Ortodoxe Romdne
(1919-1925), Presa Universitara Clujeand, 1920, pp. 309-318.

10 Ionel Moldovan, ,Noi consideratii privitoare la infiinta-
rea Facultitii de Teologie de la Chisindu (1926)”, Analele stiintifice ale
Universitdtii ,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi (Serie Noud), Tom LXVII,
2021, Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, pp. 443-458.
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Pimen, aceea de Infiintare a unei Facultati de Teologie in cadrul
Universitatii de la Tagi, ministrul Instructiunii de la acea dati, in
cadrul Guvernului Averescu, lon Petrovici, a decis si sustini pro-
iectul Arhiepiscopului Gurie, alegind Chisinaul, insi sub forma
unei facultati care sa apartini organizational de Universitatea
ieseand. Incd o dati, Gurie iesea invingitor fati de ierarhii de la
centru. Mitropolitul Pimen, sustinut de Patriarhul Miron Cristea
(si chiar de Episcopul Visarion Puiu), precum si de politicieni
importanti, protesteazd fata de ceea ce resimte ca o ,nedrep-
tate”, o ,nesocotire” a Bisericii si a oragului Iasi, cu mediu ,de
nationalitate si de patriotism curat si sfint romanesc”.!! Acesta
poate fi motivul pentru care, spre deosebire de Cuvdntul, care il
socoteste pe Mitropolitul Nicolae Bdlan ,,cel mai mare dusman al
Bisericii”*?, Curentul, prin Nichifor Crainic, face din Mitropolitul
Pimen ,marele vinovat”.'® Crainic, insi, intr-o manierd recu-
rentd in cariera sa de publicist, ajunge la atacuri vehemente la
persoana in conflictul sdu cu Mitropolitul Pimen, motiv pentru
care s-ar fi discutat la Sinod despre o eventuald afurisire a poe-
tului gAndirist.**

In acelasi sens, in care teoretizirile sunt incorporate in
campuri de interese, poate fi interpretatd campania lui Crainic
impotriva dominatiei national-liberale din Biserici. Riul din
Biserica este dat de ceea ce Crainic numeste ,politicianizarea,
adica liberalizarea” acesteia.’® Mai mult decét atat, binuieste
ca schimbarea datei Pascaliei este o manevra a liberalilor, me-
nita a le provoca dificultati national-taranistilor. Am vazut cé, in
cazul celuilalt mare oponent al schimbarii datei Pascaliei, con-
cluzia campaniei era paradoxald: Nae Ionescu cerea interventia
11 Idem, pp. 448-449.

12 Vezi editorialul lui Nae Ionescu din 11 martie 1929, publicat
in Dosarul Pascaliei, ed. cit., p. 322. Spre deosebire de Crainic, insi,
Ionescu nu a dezvoltat critica sa in atacuri la persoana.

13 Nichifor Crainic, ,,Pimen, marele vinovat”, articol publicat in
acest volum.

14 Nichifor Crainic, ,,Pentru Episcopul Buzdului”, articol publicat
in acest volum.

15 Nichifor Crainic, ,Criza sinodald”, articol publicat in acest
volum.




